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COMISSIÓ ORDINÀRIA DE DESEMBASSAMENT DEL RIUDECANYES 
 
Número de sessió: 15 
Data: 24 d’octubre de 2017 

Hora d’inici: 13:09 h 
Hora d’acabament: 14:00 h  
Lloc: La Comissió de Desembassament s’ha realitzat mitjançant videoconferència. 
   Barcelona: Oficines de l’ACA, C/ Provença 260 
   Tarragona: Oficines de la Demarcació Territorial, Rambla Nova, 50  
 
 
ASSISTENTS 
 

Vocals Organisme 

Sr. Jordi Agustí President 

Sr. Jordi Molist Agència Catalana de l’Aigua 

Sr. Núria Guiteras Agència Catalana de l’Aigua que actua com a 
Secretària 

Sr. Oriol Figueras Agència Catalana de l’Aigua 

Sr. Francesc Benet Agència Catalana de l’Aigua 

Sr. Lluis Corominas Calvo Agrupació de Serveis d’Aigua a Catalunya 

Sr. Jaume Gomis Unió de Pagesos 

Sr. Santi Borràs GEPEC 

Sr. Miquel Angel Prats Fabra Comunitat de Regants del Pantà de Riudecanyes 

 
Assistents sense dret a vot: 
 

Nom Organisme 

Sr. Enrique Velasco Agència Catalana de l’Aigua 

Sr. Carlos Barbero Agència Catalana de l’Aigua 

Sr. Antoni Majó Agència Catalana de l’Aigua 

 
 
ORDRE DEL DIA 
 
1. Aprovació, si s’escau, de l’acta de la sessió anterior. 
2. Revisió de l‘acord sobre els desembassaments atesos el recursos hídrics 
disponibles. 
3. Proposta de desembassament pel propers 6 mesos. 
4. Torn obert de paraula. 
 
 
 
 
 
 



 

 

2 

DESENVOLUPAMENT DE LA REUNIÓ 
 

El Sr. Jordi Agustí com a president de la Comissió demana als assistents l'aprovació de 
l’acta de la sessió extraordinària anterior, i davant la manca d’objeccions dona per 
aprovada l’acta. 
 
El Sr. Jordi Agustí dona la paraula al Sr. Jordi Molist, director de l’Àrea d’Abastament 
d’Aigua, el qual fa una explicació de la documentació que s’ha entregat a tots els 
assistents sobre la gestió dels recursos hídrics realitzada, la seva situació actual i quines 
són les previsions d’evolució de les reserves embassades en el sistema Riudecanyes. Per 
això, s’adjunta a la present acta una còpia d’aquesta documentació. Així mateix, es 
presenta la següent proposta de desembassament pels propers sis mesos: 
 

 
 
 
ACORDS 
 
El Sr. Jordi Agustí demana que la sessió d’avui es centri exclusivament en parlar de la 
proposta de desembassament pels propers sis mesos i es deixi per una comissió de 
treball específica els conflictes existents a la conca del Siurana que han succeït aquest 
estiu. Seguidament, pregunta si algú té alguna cosa a dir respecte la proposta.  
 
El Sr. Miquel Àngel Prats insisteix en el que ja ha manifestat en vàries Comissions 
entregant un document a la secretaria i que es reprodueix en aquesta acta.  
 
1.- La Comissió no és competent per acordar res respecte el Siurana. Segons el Decret 
86/2009, de 2 de juny, modificat pel Decret 153/2012, de 20 de novembre, de modificació 
dels Estatuts en el seu article 15.1.d diu textualment: “la Comissió de Desembassament 
del Riudecanyes que exerceix les seves funcions aigües avall del pantà de Riudecanyes”. 
El pantà de Siurana està aigües amunt i a la conca de l’Ebre.  
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2.- Els acord sobre Siurana –conca de l’Ebre- s’haurien de prendre juntament amb la 
Confederació Hidrogràfica de l’Ebre en una comissió de desembassament específica.  
 
3.- És inaudit que es faci una reserva de dos anys i per a tots els usos del TOPOGRAPO 
ja que dels 200.000 m3 acordats, 105.000 m3 són per a reg. En aquests moments, el 
Conveni no gaudeix de concessió, només és un conveni entre parts, de manera que a 
sobre d’arribar a una acord perquè no hi hagi problemes d’abastament, se’ns nega a 
nosaltres l’aigua que som concessionaris i únics beneficiaris legals de l’embassament. 
 
4.- Se’ns està negant l’autonomia interna de gestió reconeguda en l’article 81.1 paràgraf 
tercer del Reial decret legislatiu 1/2001, pel qual s’aprova el Text refós de la Llei d’aigües i 
que també recull l’article 198.1 del Reial decret 849/1986, pel qual s’aprova el Reglament 
del domini públic hidràulic. Cal recalcar que des de Riudecanyes només hi ha un 
beneficiari que és la Comunitat de Regants i que tots els proveïments formen part de la 
Comunitat de Regants com un comuner més.  
 
5.- Per altra banda, quan s’ha modificat el llindar d’entrada en emergència de 500.000 m3 
als 2,6 hm3 que consten a la previsió d’evolució de les reserves del sistema Siurana-
Riudecanyes? A la web de l’Agència diu textualment: “Actualment s’estan valorant els 
informes i les observacions rebudes durant aquest tràmit. Fruït d’aquesta tasca de 
valoració i de tramitació posterior de la proposta de Pla, poden introduir-se algunes 
modificacions a la mateixa.” Per tant, entenem que no és vigent. A més a més, la 
Comunitat de Regants no ha rebut resposta a les al·legacions que va presentar en el seu 
dia. 
 
6.- Finalment, demanar que a l’acta constin els vots de cada membre amb l’advertiment 
als membres que votin a favor de les possibles repercussions per l’adopció de les 
mesures il·legals que es proposen i que la Comunitat qüestiona.  
 
El Sr. Jordi Molist contesta algunes de les manifestacions fetes pel Sr. Prats i, en aquest 
sentit, també reitera que el tractament de les dades del Siurana que es presenten és a 
efectes exclusivament informatius per tal de poder determinar el volum d’aigua que es 
transvasa, el qual no és objecte d’aprovació, i també per poder determinar el 
desembassament de Riudecanyes, que és el que és objecte d’aprovació.  
 
Així mateix, exposa que la reserva d’aigua a favor del Topograpo és per una qüestió de 
salut pública atès que no tenen cap altra font de subministrament encara que la seva 
concessió de l’embassament es troba en tràmit, i precisament si no s’atorga és per falta 
de l’informe favorable de l’autoritat sanitària. En qualsevol cas, els abastaments dels 
municipis de la conca del Siurana sí compten amb concessions de les seves captacions 
subàlvies, i la conducció del Topograpo es fa servir com a mitjà per recarregar aquestes 
captacions amb la menor despesa d’aigua possible, per a la qual cosa és previsible que 
calguin els 200.000 m3/any en la seva totalitat. De la proposta presentada, es podria 
discutir la reserva per a reg de Cornudella, si bé no incloure aquesta reserva no faria 
modificar la proposta de desembassament.  
 
En relació al Conveni, cal tenir en compte que es tracta d’un Protocol i que en cas de no 
respectar-se el volum d’aigua regulada que es diu que es destinarà al Topograpo, tampoc 
té sentit mantenir l’acord relatiu a què la reserva de 200 l/s d’aigua no regulada a favor 
dels aprofitaments inferiors està sense vigor. 
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El Sr. Miquel Angel Prats considera que quan la resolució de concessió fa referència al 
volum concessional de la Comunitat després de respectar 200 l/s per als aprofitaments 
inferiors és només pels usuaris preexistents, per tant, tots aquells que no tenien inscrit el 
seu dret amb anterioritat al Registre d’aigües ja no tenen dret a aquesta reserva d’aigua. 
 
El President insisteix en la necessitat de fer una reunió per tal de poder generar una 
relació de confiança entre les dues parts i destruir les llegendes que sobre aquestes 
qüestions s’han anat generant en els últims temps. Per això, és millor discutir tots aquests 
aspectes en una reunió presencial i construir les veritats en base a la documentació 
existent. 
 
El Sr. Miquel Angel Prats insisteix que el problema de manganès de la l’embassament pel 
subministrament d’aigua potable ve de l’any 2003 i fins l’any 2017 l’Agència no ha adoptat 
cap mesura per evitar-ho amb els problemes que el manganès representa per la població.  
 
El Sr. Lluis Corominas està d’acord amb les manifestacions fetes pel representant de la 
Comunitat i considera que els usuaris del Topograpo tenen fonts de subministrament 
alternatives.  
 
El Sr. Santi Borràs exposa que no pot ser que el representant de l’Ajuntament de Reus 
faci aquestes afirmacions sense tenir en consideració que hi ha Ajuntaments que no tenen 
aigua potable pel subministrament domiciliari i que s’han de abastir amb cubes. Tot això, 
sense oblidar que l’Ajuntament de Reus s’abasta d’aigua procedent d’una altra conca i 
que precisament els municipis de la conca cedent són els que tenen problemes 
subministrament d’aigua.  
 
Finalment, els Srs. Jaume Gomis, Miquel Angel Prats i Lluis Corominas voten en contra de 
la proposta de desembassament presentada, i la resta de vocals voten a favor.  
 
 
TORN OBERT DE PARAULA 
 
El Sr. Santi Borràs insisteix en el tema que troba escandalós la situació a la qual es troba 
l’Ajuntament de Torroja. Considera que la proposta de desembassament que es va fer la 
passada Comissió, i que ell va votar en contra, ha portat a la situació actual de quasi 
emergència. Per això, sol·licita a l’Agència que expliqui si amb una altra proposta 
s’hagués evitat l’actual situació, així com que aclareixi si el cabal ecològic que es va 
acordar és el que s’ha deixat.  
 
El Sr. Enrique Velasco explica que va haver-hi una actuació a la presa que per poder 
realitzar-se va comportar que no es deixes anar aigua per la comporta. Per tant, 
l’incompliment respecte l’acord sobre el cabal ecològic es deu a una qüestió 
exclusivament tècnica.  
 
Davant la pregunta del Sr. Borràs si aquesta falta de cabal s’hagués pogut compensar en 
els següents dies, el Sr. Enrique Velasco explica que no es va poder fer atès que el cabal 
de sortida no pot ser superior al cabal d’entrada a l’embassament. 
 
El Sr. Jordi Molist també explica que són coneixedors que l’Ajuntament de Torroja va tenir 
que abastir-se amb aigua procedent de camions cisterna. Per això, es va fer l’obra 
d’emergència en relació al punt de captació a l’embassament, el que ha permès que 
l’aigua actualment tingui la qualitat correcta. També exposa que el criteri de mantenir a 



 

 

5 

l’embassament una reserva d’aigua per una previsió de dos anys, és correcta tal i com 
s’ha demostrat en els últims anys.  
 
El Sr. Borràs considera que no és correcta aquesta reserva perquè no s’hauria de fer el 
transvasament atès que és evident que no pot ser que els usuaris de fora de la conca 
tinguin una garantia d’aigua que no tenen els usuaris de la mateixa conca. 
 
El Sr. Corominas exposa que no és pot acceptar que es digui que són insolidaris i que 
expropien l’aigua, els usuaris de la conca no poden reclamar cap dret sobre un 
embassament que no tenen i que no han finançat. No s’ha d’oblidar que qui té una 
concessió sobre l’embassament de Siurana és la Comunitat de Regants de Riudecanyes. 
 
 
El President davant l’absència de més precs o preguntes, aixeca la sessió, de la qual com 
a secretària estenc aquesta acta. 
 
 
El secretària 

 
Vist-i-plau 
El President 
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